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Einfihrung

In jiingster Zeit erleben wir ein beispielloses Interesse daran, wie
das Rechtswesen der USA funktioniert. Vor noch nicht allzu langer
Zeit war die Vorstellung, Fernsehkameras zwecks Live-Ubertragung
in Gerichtsrdumen zu installieren, hochst umstritten. Heute haben
wir Gerichtsfernsehen — einen ganzen Fernsehsender, der sich nichts
anderem widmet als der Ubertragung von Gerichtsprozessen und
dem Strafrecht.

Oder manchmal dem Strafunrecht. Wenn die Anwesenheit von
Fernsehkameras in Gerichtsrdumen irgendetwas verdeutlicht hat,
dann die Tatsache, dass das System der Strafjustiz nicht immer funk-
tioniert. Weltweit haben mehr als eine Milliarde Zuschauer im Fern-
sehen die Berichterstattung {iber den jahrelangen Mordprozess ge-
gen O. J. Simpson verfolgt (1995). Am Ende waren die meisten der
Meinung, dass das Urteil eine vollige Rechtsbeugung darstelle. (Ein
anschlieBendes Zivilverfahren schien zu bestétigen, dass das vor-
herige Urteil Unrecht war.) Andere im Fernsehen iibertragene Fille
haben zu dhnlich umstrittenen Urteilen gefiihrt. Hier findet sich ein
anschaulicher Beweis dafiir, dass menschliche Gerichte keine letzte
Gerechtigkeit garantieren konnen.

Selbst bevor man begann, Kameras in Gerichtsrdumen zu instal-
lieren, lag es auf der Hand, dass die hervorragendsten Institutionen
irdischer Gerichtsbarkeit manchmal die Unschuldigen verurteilen
oder die Schuldigen entlasten. Nehmen wir beispielsweise den Fall
von Randall Dale Adams, der 1977 wegen Mordes an einem texani-
schen Polizisten schuldig gesprochen und zum Tode verurteilt wur-
de. Eine 1988 veroffentlichte Dokumentation, The Thin Blue Line,
warf duBerst unangenehme Fragen hinsichtlich der Vorgehensweise
der Strafverfolgungsbehorden in seinem Fall auf. Aufgrund dieser
Recherchen bekam er ein neues Verfahren, das er gewann — nur
wenige Stunden vor seiner geplanten Hinrichtung im Jahre 1988.
Ein Jahr spéter wurde er aus dem Gefidngnis entlassen, nachdem die
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Anklage alle gegen ihn erhobenen Beschuldigungen fallen gelas-
sen hatte. Sie erkannte an, dass es keine wirklichen Beweise gab,
um ihn zu verurteilen. Noch alarmierender war der Fall von Kirk
Bloodsworth, der in den 80er Jahren wegen Vergewaltigung und
Mordes zum Tode verurteilt wurde. Nachdem er fast ein Jahrzehnt
in der Todeszelle gesessen hatte, wurde Bloodsworth 1994 freigelas-
sen, als komplizierte DNA-Tests zweifelsfrei bewiesen, dass er die
Verbrechen, wegen derer er zum Tode verurteilt worden war, nicht
begangen hatte.

Kiirzlich gab ein Polizeibeamter aus Los Angeles zu, dass er und
sein Kollege einen Mann angeschossen hatten, der sich in Polizeige-
wahrsam befand. Dem Angeschossenen, der nun fiir den Rest seines
Lebens geldhmt ist, schoben sie eine Waffe unter, um ihm eine An-
klage wegen Korperverletzung anhédngen zu konnen. Das Opfer, Ja-
vier Francisco Ovando, wurde aufgrund dieser falschen Zeugenaus-
sagen schuldig gesprochen und zu 23 Jahren Geféngnis verurteilt.
Davon verbiifite er drei Jahre, bevor man die Wahrheit herausfand.
Er wurde 1999 aus dem Gefingnis entlassen, als einer der schuldi-
gen Beamten ein Gestdndnis ablegte. Ovando wird jedoch flir den
Rest seines Lebens an den Rollstuhl gefesselt bleiben.

Obwohl wir zu Recht iiber solche Fille entsetzt und empdrt sind,
scheinen sie sich zahlenmdBig nicht zu verringern. Fast jede Woche
wird, wie es scheint, irgendein neuer grober Justizirrtum in Fernseh-
sendungen wie z.B. 20/20, 60 Minutes, 48 Hours oder dhnlichen Ma-
gazinen der Nachrichtenkanéle analysiert. Das Vertrauen der US-Ame-
rikaner in ihre Strafjustiz ist moglicherweise so gering wie nie zuvor.

Die Sorge der modernen Gesellschaft dariiber, dass es um die
Gerechtigkeit schlecht steht, ist nicht neu. Beriichtigte Fille un-
schuldiger Opfer, die zu Unrecht gefangen gehalten oder hinge-
richtet wurden, finden sich zu Tausenden in der Geschichte — vom
biblischen Bericht iiber Nabot, den Ahab im antiken Israel der Lis-
terung bezichtigen und hinrichten lieB, tiber die Hexenprozesse des
Mittelalters bis zu den Ereignissen der Gegenwart. Auf der anderen
Seite ist die Geschichte voll von Berichten iber Schuldige, die von
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so genannten Gerichten ohne Bestrafung freigelassen wurden — an-
gefangen bei antiken Aristokraten, die angesichts ihrer Morde regel-
maBig davonkamen, bis zu Bossen des organisierten Verbrechens,
die Bestechung und Einschiichterung einsetzen, um das System zu
ihren Gunsten zu manipulieren.

Zweifellos war und ist wirkliche Gerechtigkeit in den Gerichtssa-
len dieser Welt oft ein schwer fassbares Gut. Der unschuldige Joseph
schmachtete in einem feuchten Kerker, wihrend Potifars Frau als die-
jenige, die ihn zu Unrecht angeklagt hatte, im Luxus Agyptens leb-
te. Nero ziindete aus politischen Griinden Rom an und beschuldigte
falschlicherweise die Christen dieses Verbrechens. Dann gewann er
romische Gerichte dafiir, unter unschuldigen Gldubigen ein Blutbad
anzurichten, indem er sie fiir eine Tat bestrafte, die er selbst began-
gen hatte. Der mittelalterliche Klerus lebte in schamloser Sittenlosig-
keit, wihrend das mit der Inquisition beauftragte » Heilige Offizium«
der Kirche Folter und Mord an tiefgldubigen Menschen billigte, die
der »Ketzerei« angeklagt waren. Mit Zustimmung des Obersten Ge-
richtshofs der USA téten moderne Abtreibungsirzte routinemafig
ungeborene Kinder, wihrend staatliche Biirokraten Milliarden aus-
geben, um Flussbarsche und Perlmutterfalter zu schiitzen.

Menschliche Gerichte haben eine auBergewohnliche Fihigkeit,
die Gerechtigkeit vollig auf den Kopf zu stellen. Die Gottlosen wer-
den hdufig nicht belangt, wihrend die Gerechten oft zu Unrecht lei-
den.

Nirgendwo ist dies deutlicher zu erkennen als bei der Gefangen-
nahme, dem Verhor und der Kreuzigung Jesu Christi. Kein Opfer
der Ungerechtigkeit war so unschuldig wie der stindlose Sohn Got-
tes. Und dennoch durchlitt keiner jemals groBere Todesqualen als er.
Er wurde von Menschen grausam hingerichtet, die 6ftentlich einge-
standen hatten, dass er ohne jegliche Schuld war. Trotzdem wurde
gleichzeitig Barabbas, der als Morder und Réuber an einem Auf-
stand teilgenommen hatte, im Schnellverfahren freigelassen. Es gab
bzw. gibt kein Beispiel in der gesamten Weltgeschichte, bei dem der
Gerechtigkeit mehr Hohn gesprochen wurde bzw. wird.
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Sehen wir uns die Tatsachen an: Jesus Christus war der einzige
wahrhaft stindlose Mensch, der je gelebt hat — derjenige, der absolut
keine Schuld und Verfehlung aufzuweisen hatte und der rechtschaf-
fenste Mensch aller Zeiten war. Fiir ihn gilt: »Der keine Siinde getan
hat, auch ist kein Trug in seinem Mund gefunden worden« (1. Pe-
trus 2,22). Er war »heilig, siindlos, unbefleckt, abgesondert von den
Stindern« (Hebrder 7,26). Und dennoch war die Qual und die Pein,
die er in seinem Tod litt, unendlich grésslicher als alles, was irgend-
jemand sonst durchgemacht hat. Er trug die volle Last der Vergel-
tung fiir das Bose des Menschen. Er litt, als ob er die schlimmsten
Siinden der Menschheit begangen hitte. Und trotzdem war er keiner
Stinde schuldig.

Man kann leicht auf das Kreuz schauen und schlussfolgern, dass
dies der schlimmste Justizirrtum der menschlichen Gerechtigkeit
in der Weltgeschichte gewesen sei. Zu Recht: Jesu Kreuzigung war
eine bose Tat, die von gottlosen Menschen begangen wurde.

Doch das ist noch nicht a/les. Die Kreuzigung Christi war ebenso
der groBte Akt gottlicher Gerechtigkeit, den es je gegeben hat. Dieses
Geschehen stand in volliger Ubereinstimmung mit »dem bestimm-
ten Ratschluss und (der) Vorkenntnis Gottes« (Apostelgeschichte
2,23) und diente dem hochsten Ziel: Der Tod Christi gewéhrleistete
das Heil unzdhliger Scharen und gab Gott die Moglichkeit, Siinde
zu vergeben, ohne seinen eigenen vollkommenen Maf3stab der Hei-
ligkeit zu gefdhrden.

Christus war nicht nur das Opfer ungerechter Menschen, als er
am Kreuz hing. Obwohl von Menschen mit ausschlieBlich bosen
Absichten zu Unrecht und gesetzeswidrig umgebracht, starb Chris-
tus willig, indem er ein Stihneopfer fiir die Siinden genau derjenigen
wurde, die ihn toteten. Dies war das groBite Opfer, das je gebracht
wurde, und die reinste Tat der Liebe, die je einer vollbrachte. Es
stellte letztendlich einen Akt gottlicher Gerechtigkeit dar, die aller
menschlichen Ungerechtigkeit unendlich weit tiberlegen ist.

Jeder wahre Christ weil}, dass Christus flir unsere Siinden ge-
storben ist. Diese Wahrheit hat so viele Bedeutungen, dass erst die
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Ewigkeit ihre ganze Tiefgriindigkeit offenbaren wird. Doch im tag-
tiaglichen Einerlei unseres Lebens sind wir allzu sehr geneigt, das
Kreuz Christi als selbstverstdndlich hinzunehmen. Wir sehen darin
irrtimlicherweise nur eine der grundlegenden Tatsachen unseres
Glaubens. Wir vernachlédssigen es daher, iiber diese Wahrheit aller
Wahrheiten nachzusinnen, so dass uns ihr wahrer Reichtum entgeht.
Wenn wir {iberhaupt daran denken, neigen wir dazu, uns zu oft mit
dem seichten Teil des Beckens zu begniigen, statt uns téglich in die
Fluten dieser Wahrheit zu versenken.

Viele denken filschlicherweise, Christus sei lediglich ein Opfer
menschlicher Ungerechtigkeit gewesen — ein Martyrer, der auf tra-
gische und unnétige Weise litt. Die Wahrheit besteht jedoch darin,
dass sein Tod Gottes Plan entsprach. Ja, er war der Schliissel zu
Gottes ewigem Erlosungsplan. Der Tod Christi war keine unnotige
Tragodie — ganz im Gegenteil! Er umfasste einen herrlichen Sieg
— die gnadenreichste und wunderbarste Tat gottlicher Giite, die je
zugunsten von Siindern vollbracht wurde. Sie ist der vollendete Aus-
druck der ihnen geltenden Liebe Gottes.

Dennoch erkennen wir hier auch den Zorn Gottes gegeniiber
der Stinde. Allzu oft fehlt in all unseren Liedern und Predigten vom
Kreuz die Tatsache, dass bei diesem Geschehen das gottliche Ge-
richt an der Person Christi vollstreckt wurde — nicht, weil er dieses
Gericht verdient hatte, sondern weil er es fiir diejenigen trug, die er
erlosen wiirde. Um es mit den Worten eines Liederdichters auszu-
driicken:

Sieh an sein dorngekrontes Haupt,

aus seinen Wunden quillt sein Blut;
und wer an solche Liebe glaubt,

dem kommt sein Kreuzesschmerz zugut.

Meine Absicht mit diesem Buch besteht darin, den biblischen Be-
richt tiber Christi Gefangennahme, Gerichtsverhandlung und Kreu-
zigung einer Priifung zu unterziehen und dabei zu versuchen, den
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Bedeutungsreichtum des Erlosungswerks zu entfalten, das unser
Herr am Kreuz vollbrachte.

Christi Tod beinhaltet das bei weitem wichtigste Ereignis der
Menschheitsgeschichte. Er ist der Brennpunkt des christlichen Glau-
bens und wird unsere Zuflucht im letzten Gericht sein. Daher sollte
er auch fiir jeden Glaubigen, wenn er still nachsinnt, das allerheiligs-
te Gut sein. Weil all unsere kostbarsten Hoffnungen im Kreuz Christi
ihren Ursprung haben, sollten unsere hochsten Gedanken ebenfalls
dort griinden. Dies ist ein Thema, bei dem wir uns es kaum leisten
konnen, es zu vernachldssigen oder leichtfertig zu behandeln. Von
der modernen Kirche muss man beschdmenderweise sagen, dass sie
sich so oft auf andere Sachverhalte konzentriert.

Ich werde dabei so vorgehen, dass ich die biblische Aufzeichnung
der Kreuzigungsereignisse als historischen Bericht untersuchen und
mich nicht mit der Lehre von der Sithnung in einem streng theolo-
gischen Sinne befassen werde. Der biblische Bericht ldsst den Leser
in der ersten Reihe sitzen, wenn sich das dramatische Geschehen
um Christus und seine Jiinger abspielt. Wir werden damit praktisch
auf den Schauplatz des Geschehens gestellt und ganz nah mit dem
furchtbaren Schrecken des Kreuzes sowie mit seiner majestitischen
Herrlichkeit konfrontiert. Das vor uns ablaufende Geschehen ist er-
schiitternd und erhaben zugleich. Es soll sowohl aufwiihlen als auch
anregen. Ich bete darum, dass Thnen beim Lesen nicht nur der grobe
Justizirrtum menschlicher Entscheidungstrager, sondern auch das
auBergewohnliche Wunder gottlicher Gerechtigkeit zu Herzen geht.
Aufgrund dieses Wunders gibt es Heil fiir Stinder, die sich nie hitten
selbst retten konnen.

Mogen wir nie das Kreuz Christi als Selbstverstiandlichkeit hin-
nehmen oder seine Tiefgriindigkeit auBer Acht lassen! An dieser
Stelle sind sich Gnade und Wahrheit begegnet, hier haben sich Ge-
rechtigkeit und Frieden gekiisst (Psalm 85,11).



Kapitel 1

Dann versammelten sich die Hohenpriester und die Altes-
ten des Volkes in dem Hof des Hohenpriesters, der Kaiphas
hieB, und ratschlagten miteinander, um Jesus mit List zu
greifen und zu téten.

Matthaus 26,3-4
Der Plan, Jesus zu toten

Wer brachte Jesus um?

Im Laufe der Jahre hat man diesbeziiglich gewohnlich dem jiidischen
Volk die Hauptschuld gegeben. Der Ausdruck »Christusmorder« ist
von irregeleiteten Eiferern und Hetzern oft als volksgruppenbezoge-
nes Attribut verwendet worden. Und traurigerweise ist der Vorwurf,
Jesus getotet zu haben, hdufig benutzt worden, um alles Judenfeind-
liche zu rechtfertigen — von rassistisch motivierten Verbrechen bis
zum Holocaust. Selbst wenn diese Pogrome manchmal im Namen
Jesu ausgefiihrt wurden, entspringt ein solcher Fanatismus satani-
schen und antichristlichen Motiven und gewiss nicht einer echten
Liebe zu Christus.

In einer Beziehung stimmt es laut Altem und Neuen Testament
jedoch, dass Israel an der Ermordung seines Messias schuld ist. Jesa-
ja 49,7 spricht beispielsweise von dem Heiligen, dem kommenden
Messias, als »dem ganz und gar Verachteten ... dem Verabscheuten
der Nation.« Jesaja 53,3 beschreibt prophetisch, wie der Messias von
den Angehdrigen seines Volkes gemieden und nicht geachtet werden
wiirde. Sie wiirden in der Stunde seines Todes vor ihm gleichsam das
Gesicht verbergen. Psalm 22,7-9 schildert prophetisch, wie Christus
durch Angehorige seines Volkes behandelt werden wiirde, als er am
Kreuz hing: »Ich aber bin ein Wurm und kein Mensch, ein Spott der
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Leute und verachtet vom Volk. Alle, die mich sehen, spotten tiber
mich; sie verziehen die Lippen, schiitteln den Kopf. >Er hat es auf
den HERRN gewilzt, der rette ihn, befreie ihn, denn er hat ja Gefal-
len an ihm!<«

Im Neuen Testament lesen wir davon, dass man den Plan, Jesus
zu toten, in einer geheimen Ratssitzung ausheckte, die von keinem
anderen als dem Hohenpriester Kaiphas geleitet wurde.

Da versammelten die Hohenpriester und die Phariséer den
Hohen Rat und sprachen: » Was tun wir? Denn dieser Mensch
tut viele Zeichen. Wenn wir ihn so lassen, werden alle an ihn
glauben, und die Romer werden kommen und unsere Stadt
wie auch unsere Nation wegnehmen.« Einer aber von ihnen,
Kaiphas, der jenes Jahr Hoherpriester war, sprach zu ihnen:
»Ihr wisst nichts und tiberlegt auch nicht, dass es euch niitz-
lich ist, dass ein Mensch fiir das Volk sterbe und nicht die
ganze Nation umkomme.« ... Von jenem Tag an ratschlagten
sie nun, um ihn zu téten (Johannes 11,47-50.53).

Die Angehorigen dieses Rats, der eindeutig mit dem Synhedrium
gleichzusetzen ist, nahmen wéhrend der Zeit Christi Leitungsauf-
gaben in Israel wahr. Sie waren zweifellos schuldig. Und es ist in
gewisser Weise legitim, davon zu reden, dass nicht nur die Hohen-
priester und Obersten, sondern auch die Angehorigen des Volkes Is-
rael eine Mitschuld an dem Verbrechen trugen (vgl. Lukas 23,13).
Als er vor Pilatus verhort wurde, waren sie diejenigen, die schrien:
»Kreuzige, kreuzige ihn!« (V. 21). Deshalb redete Petrus, als er am
Pfingsttag in Jerusalem sprach, sie mit »Ménner von Israel« an und
sagte: »/hr (habt ihn [Christus]) durch die Hand von Gesetzlosen an
das Kreuz geschlagen und umgebracht« (Apostelgeschichte 2,22-
23; Hervorhebung durch den Autor).

Doch war die Schuld der Juden am Tod Christi irgendwie grofer
als die anderer Menschen? Gewiss nicht! Es war schlielich Pontius
Pilatus, ein heidnisch-rémischer Statthalter, der ihn zum Tode verur-
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teilte. Und er machte dabei gemeinsame Sache mit Herodes Antipas,
der (obwohl er den Titel »Konig der Juden« trug) kein Jude war.
Vielmehr war er Idumier — ein auslidndischer Herrscher, der von den
Juden gehasst wurde und seinen Thron dem Kaiser verdankte.

AuBerdem war die Kreuzigung eine romische Hinrichtungsart.
Sie wurde von Vertretern der romischen — und nicht der jiidischen
— Obrigkeit befohlen und ausgefiihrt. Romische Soldaten trieben die
Naégel durch Christi Hande und FiiBe. Ein romisches Kommando
richtete das Kreuz auf (Matthédus 27,27-35). Ein romischer Speer
durchbohrte seine Seite (Johannes 19,34). Daher spielten Heiden
eine noch wichtigere Rolle als Juden, als es im eigentlichen Sinne
darum ging, Jesus zu toten.

Ja, der Mord an Jesus beinhaltete eine ungeheuer grofle Ver-
schworung, an der Rom, Herodes, die Heiden, der judische Hohe
Rat und das Volk Israel beteiligt waren — ganz verschiedene Perso-
nen und Gruppen, die abgesehen von diesem Ereignis selten vollig
miteinander iibereinstimmten. Es ist tatsichlich bedeutsam, dass die
Kreuzigung Christi das einzige geschichtliche Ereignis ist, bei dem
all jene Personen und Gruppierungen zusammenwirkten, um ein ge-
meinsames Ziel zu erreichen. Alle waren schuldig. Auf allen lastet
gleichermaBen die Schuld. Die Juden als Volksgruppe hatten keine
groBere oder kleinere Schuld als die Heiden.

Dies wird in Apostelgeschichte 4,27 unmissverstidndlich darge-
legt. Dort ist ein gemeinsames Gebet aufgezeichnet, das in einer Zu-
sammenkunft der allerersten Glaubigen formuliert wurde: »Denn in
dieser Stadt versammelten sich in Wahrheit gegen deinen heiligen
Knecht Jesus, den du gesalbt hast, sowohl Herodes als Pontius Pila-
tus mit den Nationen und den Volkern Israels.« So gibt es tiberhaupt
keine Rechtfertigung fiir den Versuch, die Schuld an Jesu Tod auf
irgendeine dieser Menschengruppen abzuwilzen. Die Kreuzigung
war im Grunde eine gemeinsame, gegen Gott gerichtete Tat der siin-
digen Menschheit. Alle sind gleichermaBen schuldig.

Und doch ist selbst damit noch nicht die ganze Wahrheit {iber
diejenigen gesagt, die Jesus getdtet haben. Die Schrift hebt von An-
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fang bis Ende hervor, dass der Tod Christi von Gott selbst gewollt
und vorherbestimmt war. Eine der wichtigsten alttestamentlichen
Prophetien im Hinblick auf die Kreuzigung ist Jesaja 53. Jesaja be-
schreibt prophetisch die Qualen des Messias, welcher der spottenden
Menge ausgeliefert ist, und fiigt dann hinzu: »Doch dem HERRN
gefiel es, ihn zu zerschlagen. Er hat ihn leiden lassen« (Jesaja 53,10).
Hat Gott seinen eigenen Sohn getdtet? Genau das lehrt die Schrift.
Warum? Nach Jesaja 53,10 geschah es, um »sein Leben als Schuld-
opfer« einzusetzen. Gott verfolgte dabei Erlosungsabsichten.

Bei den Plidnen derjenigen, die Christus téteten, ging es nur um
Mord. Man kann sie keinesfalls von ihrer bosen Tat freisprechen,
indem man sich darauf bezieht, dass Gottes Absichten doch gut
sind. Es ist noch immer eine Tat, die »durch die Hand von Gesetz-
losen« (Apostelgeschichte 2,23) ausgefiihrt wurde. Sie war, was
die menschlichen Téter betrifft, die ihresgleichen suchende Tat des
durch und durch Bosen. Die Boshaftigkeit der Kreuzigung wird in
keiner Weise durch die Tatsache gemildert, dass Gott in seiner Sou-
verdnitdt fir einen guten Ausgang sorgte. Auch wenn es wahr ist,
dass es sein souverdner Plan war — der eigentliche Akt bleibt eine
hinterhéltige Mordtat.

Und dennoch war dies eindeutig Gottes heiliger und souverdner
Plan, der vor Grundlegung der Welt feststand (vgl. Offenbarung
13,8). Sehen wir uns noch einmal jenes Gebet aus Apostelgeschichte
4 an, diesmal im Gesamtzusammenhang:

Herrscher, du bist es, der den Himmel und die Erde und das
Meer gemacht hat und alles, was in ihnen ist; der du durch
den Heiligen Geist durch den Mund unseres Vaters, deines
Knechtes David, gesagt hast: »Warum tobten die Nationen
und sannen Eitles die Volker? Die Konige der Erde standen
auf, und die Fiirsten versammelten sich gegen den Herrn und
seinen Gesalbten.« Denn in dieser Stadt versammelten sich
in Wahrheit gegen deinen heiligen Knecht Jesus, den du ge-
salbt hast, sowohl Herodes als Pontius Pilatus mit den Nati-
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onen und den Vélkern Israels, alles zu tun, was deine Hand
und dein Ratschluss vorherbestimmt hat, dass es geschehen
sollte (Apostelgeschichte 4,24-28; Hervorhebung durch den
Autor).

In Apostelgeschichte 2,23 hallt der gleiche Gedanke wider: »Diesen
Mann, der nach dem bestimmiten Ratschluss und nach Vorkenntnis
Gottes hingegeben worden ist, habt ihr durch die Hand von Gesetz-
losen an das Kreuz geschlagen und umgebracht« (Hervorhebung
durch den Autor).

Gott wollte, dass Jesus starb. Oder — um es mit den Worten von
Jesaja 53,10 schlicht zu sagen: Es gefie/l dem HERRN, ihn zu zer-
schlagen.

In welcher Hinsicht gefiel Gott der Tod seines Sohnes? lThm
gefiel die Erlosung, die vollbracht wurde. Thm gefiel es, dass sein
ewiger Heilsplan auf diese Weise in Erflillung ging. Thm gefiel das
Opfer seines Sohnes, der starb, damit andere ewiges Leben hétten.
Ihm gefiel es, seinen gerechten Zorn gegeniiber der Siinde auf solch
anschauliche Weise zeigen zu konnen. Thm gefiel es, seine Liebe zu
Stindern durch ein solch gewaltiges Opfer unter Beweis zu stellen.

Bei all dem Bosen, das mit der Kreuzigung verbunden war, gilt:
Sie bewirkte unendlich viel Gutes. Ja, hier ging es um die schlimms-
te Tat, die je von siindigen Herzen begangen wurde. Der siindlose
Sohn Gottes — ja, der heilige Gott in Menschengestalt selbst — wurde
ungerechterweise getdtet, nachdem man ihn auf die entsetzlichste
Art und Weise gequilt hatte, die der Geist gottloser Menschen er-
sinnen konnte. Es war der Inbegriff des Bosen, die schlimmste Tat,
die sich menschliche Verkommenheit je ausdenken konnte, und die
abscheulichste Siinde, die je begangen worden ist. Und dennoch
ging daraus der grofite Segen aller Zeiten hervor — die Erlosung un-
gezdhlter Seelen, wobei sich die Herrlichkeit Gottes als Heiland er-
wies. Obwohl die Morder Christi Boses im Sinn hatten, wendete es
Gott zum Guten, um viele zu retten (vgl. 1. Mose 50,20).

Das Kreuz ist daher der grote Beweis der vollkommenen Sou-



TATORT GOLGATHA 20

verdnitdt Gottes. Seine Ratschliisse gehen trotz der bosen Absichten
von Siindern stets in Erfullung. Gott wirkt sogar seine Gerechtigkeit
durch die bosen Taten der Werkzeuge der Ungerechtigkeit. Weit da-
von entfernt, ihm die Schuld an ihrem bosen Tun zu geben, ldsst dies
vielmehr erkennen, wie all sein Tun gut ist und wie er imstande ist,
alle Dinge zum Guten mitwirken zu lassen (Romer 8,28) — selbst
die schlimmsten Taten, deren Ausfiihrung die Machte des Bosen je
geplant haben.

Wenn auBerdem Gott in souverdner Weise alles unter Kontrol-
le hatte, als durch das Wirken gesetzloser, mordgieriger Menschen
sein geliebter Sohn zu Tode kam, stellt sich die Frage: Warum sollte
jemandem der Gedanke abwegig erscheinen, dass Gott noch immer
alles souveriin beherrscht, selbst wenn kleinere Ubel geschehen?
Das Kreuz stellt daher Gottes absolute Souverdnitit zweifelsfrei un-
ter Beweis.

Die Verschworer beraten

Das dramatische Kreuzigungsgeschehen beginnt in Matthéus 26, wo
das gegen Jesus gerichtete Mordkomplott ausgeheckt wird. Eigent-
lich hatte Christus in einer sehr bedeutsamen Beziehung wihrend
seiner gesamten irdischen Existenz auf diesen Augenblick hin gelebt.
Er lieB sich herab, um Mensch zu werden — mit dem ausdriicklichen
Ziel, in den Tod zu gehen (Johannes 12,27; Philipper 2,4-7; Hebrder
2,14). Als er vor Pilatus stand und auf sein Todesurteil wartete, sagte
Christus selbst: »Ich bin dazu geboren und dazu in die Welt gekom-
men« (Johannes 18,37). Er sprach wiederholt von der Stunde seines
Todes als »meiner Stunde«, »meiner Zeit« und »der Stunde« (Jo-
hannes 2.4; 7,6.30; 8,20; 12,23; 13,1; 17,1). Alles in seinem Leben
beinhaltete eine Vorbereitung auf die Stunde seines Todes.

Jesus hatte seinen Jiingern unzdhlige Male gesagt, dass er durch
die Hand derjenigen, die ihn hassten, sterben wiirde. Ja, lange vor
seiner letzten Reise nach Jerusalem, »als sie sich ... in Galilda auf-
hielten, sprach Jesus zu ihnen: »Der Sohn des Menschen wird iiber-
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liefert werden in der Menschen Hénde, und sie werden ihn toten<«
(Matthdus 17,22-23; vgl. 16,21; 20,17-19).

Nun war die Stunde gekommen. Eine unaufhaltsame Abfolge
von Ereignissen, die mit seinem Tod enden wiirde, nahm ihren Lauf.
Die letzte Woche seines irdischen Dienstes ndherte sich dem Ende.
Christus hatte soeben seine Olbergrede (Endzeitrede) beendet — jene
groBe prophetische Abhandlung, die sich iiber Matthdus 24 und 25
erstreckt. Doch in seinen Gedanken beschiéftigte er sich gewiss mit
dem Thema seines Todes. Matthdus schreibt: »Und es geschah, als
Jesus alle diese Reden beendet hatte, sprach er zu seinen Jiingern:
»Ihr wisst, dass nach zwei Tagen das Passah ist, und der Sohn des
Menschen wird tiberliefert, um gekreuzigt zu werden«« (26,1-2).
Er wusste, dass seine Stunde gekommen war. Der souveréine Plan
Gottes zur Erlésung von Siindern stand unmittelbar vor seiner Ver-
wirklichung. Und obwohl boshafte Menschen genau in diesem Au-
genblick im Geheimen seinen Tod planten, war dies fiir den Geist
Christi, dem alles untersteht und der alles weil}, kein Geheimnis.

Nur einige Tage zuvor war er im Triumph in die Stadt einge-
zogen, wihrend ihm von der Menge links und rechts der StraBen
»Hosianna«-Rufe entgegenschallten. Fiir die Jiinger — wie fiir jeden
menschlichen Beobachter — sah es danach aus, als wiirde ihm eine
unaufhaltsame Welle breiter Unterstiitzung durch die Massen un-
mittelbar den Weg zum Messiasthron ebnen. Doch Jesus kannte die
echte Wahrheit. Der 6ffentlichen Meinung ist nicht zu trauen. Die
Gerechtigkeit wird ohnehin nie mit Hilfe der 6ffentlichen Meinung
den Sieg davontragen. Die sensationshungrigen Massen wurden von
Jesu Wundern angezogen, doch sie waren nicht bereit, ihre Siinde
anzuerkennen und sich ihm als Herrn zu unterwerfen. Es ist durch-
aus anzunehmen, dass viele Angehorige der Volksmenge, die ihm
zu Beginn der Woche die »Hosiannas« zuriefen, dieselben waren,
die noch vor dem Ende der Woche »Kreuzige, kreuzige ihn!« (vgl.
Lukas 23,21) schrien.

Nichtsdestoweniger kamen die Fiihrer des judischen Volkes ins-
geheim zusammen, um tiber das Vorgehen gegen Jesus zu beraten.
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Sie fuihlten ihre Machtstellung durch seine offensichtliche Popu-
laritdt unter den Bewohnern von Jerusalem bedroht. Matthdus be-
schreibt die Szene folgendermaBen: »Dann versammelten sich die
Hohenpriester und die Altesten des Volkes in dem Hof des Hohen-
priesters, der Kaiphas hieB3, und ratschlagten miteinander, um Jesus
mit List zu greifen und zu tSten. Sie sagten aber: >Nicht an dem Fest,
damit nicht ein Aufruhr unter dem Volk entstehe«« (Matthius 26,3-
5).

Obwohl das heimtiickische Komplott letztendlich sein Ziel er-
reichen wiirde, geschah dies lediglich in Ubereinstimmung mit der
gottlichen Absicht und nur nach dem gottlichen Zeitplan. Ja, wenn
der Mord an Jesus nicht zum ewigen Plan Gottes gehort hitte, wire
er nie geschehen. Jesus sagte tiber sein Leben: »Niemand nimmt es
von mir, sondern ich lasse es von mir selbst. Ich habe Vollmacht, es
zu lassen, und habe Vollmacht, es wiederzunehmen. Dieses Gebot
habe ich von meinem Vater empfangen« (Johannes 10,18). Pilatus
versuchte, Jesus zu zwingen, auf die gegen ihn erhobenen Anklagen
zu antworten. Dabei bezog er sich auf seine eigene Vollmacht als
Statthalter: » Weilit du nicht, dass ich Macht habe, dich loszugeben,
und Macht habe, dich zu kreuzigen?« (Johannes 19,10). Doch Jesus
erwiderte: »Du hittest keinerlei Macht iiber mich, wenn sie dir nicht
von oben gegeben wire« (V. 11). Zweifellos war Gott in jedem As-
pekt dieses Geschehens vollig souverén.

Ja, bei mehreren zuriickliegenden Gelegenheiten hatten verschie-
dene Feinde Christi versucht, ihn zu toten. Ihre Plane waren jedoch
von Gott durchkreuzt worden, weil seine Zeit noch nicht gekommen
war. Der erste Versuch, ihn umzubringen, féllt in die Zeit unmittel-
bar nach seiner Geburt. Herodes lieB3 alle Jungen im Alter von zwei
Jahren und darunter in und um Bethlehem t6ten, weil er gehort hatte,
dass der Messias dort geboren sei. Ein vom Herrn gesandter Engel
hatte Joseph jedoch gewarnt, so dass die dreikdpfige Familie nach
Agypten flichen konnte, bis die Bedrohung voriiber war.

Bei einem der ersten Auftritte wéihrend seines 6ffentlichen Diens-
tes las Christus in der Synagoge seiner Heimatstadt Nazareth aus der



23 Der PLaN, JESUs zu TOTEN

Jesaja-Rolle. Die dortigen Menschen horten, wie er behauptete, der
Eine zu sein, iiber den der Prophet geschrieben habe. Sie wurden
iiber seine Lehre dermalBlen wiitend, dass sie ihn zur Stadt hinaus-
stieBen — bis zum Rand des Berges, auf dem sie erbaut war. Sie be-
absichtigten, ihn von dem Felsen hinabzustiirzen und umzubringen,
doch er entwich ihnen auf {ibernatiirliche Weise (Lukas 4,16-30).
Seine Zeit war noch nicht gekommen.

Wihrend der Anfangszeit seines Dienstes in Jerusalem heilte
Christus an einem Sabbat am Teich Betesda einen Mann. Als ihn dar-
authin die religiosen Fiihrer angriffen, erwiderte Christus, dass sein
Vater wirke und es daher angemessen wire, dass auch er am Werk
sei (Johannes 5,17). Johannes schreibt: »Die Juden (suchten) noch
mehr, ihn zu téten, weil er nicht allein den Sabbat brach, sondern
auch Gott seinen eigenen Vater nannte und sich so selbst Gott gleich
machte« (V. 18). Viele der daran beteiligten jiidischen Fiithrer waren
zweifellos dieselben, die sich spiter der von Kaiphas initiierten Ver-
schworung anschlieBen wiirden.

Wihrend jener Anfangszeit seines Dienstes in Jerusalem wurde
die Tatsache, dass die jiidischen Fiihrer Jesus téten wollten, derart
bekannt, dass man von ihm als demjenigen sprach, »den sie zu to-
ten suchen« (Johannes 7,25). Obwohl es allgemein bekannt war,
dass sein Leben gefdhrdet war, hielt dies Jesus nicht im Gerings-
ten von seinem Wirken ab. Er sprach weiterhin freimiitig, wobei die
judischen Fuihrer angesichts seiner Furchtlosigkeit nicht gegen ihn
einzuschreiten wagten. Infolgedessen fragten sich viele Menschen,
ob der Hohe Rat wisse, dass er der Messias sei (V. 26). Selbst die
Tempelwache — damit beauftragt, ihn gefangen zu nehmen — scheute
sich aufgrund seiner Freimiitigkeit, gegen ihn vorzugehen. Als die
Hohenpriester und Pharisder Auskunft dariiber forderten, warum er
nicht gefangen genommen worden sei, erwiderten die Bediensteten
der Tempelwache: »Niemals hat ein Mensch so geredet wie dieser
Mensch!« (Johannes 7,46).

Seine Zeit war noch nicht gegkommen. Erst dann, als seine Zeit da
war, wiirden ihre Mordplidne zum Ziel fiihren.
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Als seine Zeit tatscichlich gekommen war, wusste er es. In der
Nacht seiner Gefangennahme sagte er seinen Jiingern: » Der Sohn des
Menschen geht ... dahin, wie es beschlossen ist« (Lukas 22,22).

Und somit stimmte der Anschlag, der von Jesu Feinden gegen
ihn ersonnen wurde, vollig mit dem vor aller Ewigkeit beschlosse-
nen Plan Gottes iiberein.

Der Apostel Johannes unterstrich diese Tatsache in seinem Be-
richt iiber die geheimen Beratungen der Verschworer. Vielleicht
wurden Johannes Einzelheiten iiber das, was bei der Zusammen-
kunft gesagt wurde, von jemandem mitgeteilt, der tatsdchlich zu-
gegen war, als der Anschlag geplant wurde. Wahrscheinlich war es
Nikodemus, der als Oberster der Juden bezeichnet wird (Johannes
3,1) und scheinbar dennoch im Geheimen Christus wohlwollend ge-
gentiberstand (vgl. Johannes 7,50-51; 19,38-39). Johannes berichtet,
dass die judischen Fiihrer befiirchteten, sie konnten aufgrund des
Ansehens Christi unter dem Volk gedriangt werden, ihn als Messias
und rechtmaBigen Herrscher der Juden anzuerkennen. Dies wiirde
den unsicheren Frieden mit Rom zunichte machen und eine skru-
pellose politische Splittergruppe — die antirémischen Zeloten, die
Roms Herrschatft stiirzen wollten — in Wut bringen. Das wiederum
wiirde den Status des Hohenpriesters und des Hohen Rats bedrohen,
die in der jiidischen Gesellschaft (insbesondere in religiosen Ange-
legenheiten) eine von Rom zugelassene symbolische Machtstellung
einnahmen (Johannes 11,48). Die jidischen Fiihrer taten daher alles
in ihren Kriften Stehende, um messianischen Eifer in Israel zu un-
terdriicken. AuBerdem hatte Pilatus bereits auf Umtriebe jiidischer
Zeloten reagiert, indem er sie gewaltsam niederschlug (vgl. Lukas
13,1). Daher schlussfolgerten die jiidischen Fiihrer, dass sie Jesus
zum Schweigen bringen mussten — ohne Riicksicht darauf, ob er nun
der wahre Messias war oder nicht.

Die fuihrende Gestalt in diesem Geschehen ist Kaiphas, der in
jenem Jahr amtierende Hohepriester. Kaiphas lieB sich von politi-
schen Motiven leiten und war pragmatischer Opportunist. Biblisch
gesehen wurde das Hohepriestertum natiirlich innerhalb der leviti-
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schen Linie weitergegeben. Wihrend der romischen Zeit wurden die
Hohenpriester jedoch von der Besatzungsmacht anerkannt und er-
nannt. Historische Beweise deuten allgemein darauf hin, dass dieses
Amt durch Geld erworben oder als politische Gefilligkeit gewéhrt
werden konnte. Kaiphas hatte die Tochter des fritheren Hohenpries-
ters Hannas geheiratet (Johannes 18,13). Hannas iibte {iber seinen
Schwiegersohn noch immer betrachtliche Macht aus, so dass man
von einer Art »gemeinschaftlichem Priestertum« sprechen konnte
(Lukas 3,2). Es ist geschichtlich dokumentiert, dass Kaiphas das
Amt mehr als zwei Jahrzehnte bekleidete — eine auBergewdhnlich
lange Zeit, wenn wir bedenken, dass in den ca. 100 Jahren der romi-
schen Besatzung 28 Minner das hohepriesterliche Amt innehatten.
(Der romische Statthalter Vitellius setzte Kaiphas schlieBlich 36/37
n. Chr. als Hohenpriester ab. Sein Nachfolger blieb ganze 50 Tage
im Amt.) Die Linge der Amtszeit des Kaiphas deutet darauf hin,
dass er in Rom irgendwie ungewohnliche Gunst erlangt hatte. Er war
zweifellos korrupt. Unter seiner Herrschaft gingen die Geldwechsler
auf dem Geldnde des Tempels ihrem Geschéft nach. Dadurch wurde
er zweifelsohne zu einem duBerst reichen Mann. Und angesichts der
Tatsache, dass Christus die Geldwechsler zweimal aus dem Tempel
getrieben hatte (Johannes 2,14-16; Matthdus 21,12-13), verwundert
es nicht, dass Kaiphas ihn so sehr hasste.

Kaiphas war Sadduzider. Die Sadduzier bildeten eine aristokra-
tische Splittergruppe, die den Tempel zur Zeit Jesu kontrollierte.
Sie waren religios liberal sowie zutiefst materialistisch eingestellt
und leugneten dabei die Auferstehung der Toten, den Himmel, die
Existenz von Engeln und die iibernatiirlichen Elemente der Schrift
(Apostelgeschichte 23,8). Wenn sie das mosaische Gesetz auslegten,
hielten sie streng am Buchstaben fest, neigten aber dazu, den Rest
der Schrift (d.h. alle alttestamentlichen Biicher von Josua bis Ma-
leachi; Anmerkung des Ubersetzers) unberiicksichtigt zu lassen oder
dessen Bedeutung herunterzuspielen. Obwohl sie daher normaler-
weise im Gegensatz zu den Pharisdern standen, taten sich die beiden
Gruppen oft zusammen, um zu versuchen, Christus in Misskredit zu
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bringen. Dabei hatte er sie jedes Mal zum Schweigen gebracht und
beschdamt (Matthdus 16,1-4; 22,34-35; Markus 12,13-23). Nun wa-
ren sie in dem gegen ihn gerichteten Mordanschlag erneut vereint.

Kaiphas war es, der sagte: »Es (ist) euch niitzlich ... dass ein
Mensch fiir das Volk sterbe und nicht die ganze Nation umkomme«
(Johannes 11,50). Kaiphas sprach hier dariiber, Jesus umzubringen,
um einer politischen Bedrohung zu wehren. Dennoch erkannte Jo-
hannes eine unbeabsichtigte prophetische Bedeutung in seinen Wor-
ten: »Dies aber sagte er nicht aus sich selbst, sondern da er jenes
Jahr Hoherpriester war, weissagte er, dass Jesus fiir die Nation ster-
ben sollte; und nicht fiir die Nation allein, sondern dass er auch die
zerstreuten Kinder Gottes in eins versammelte« (V. 51-52).

Mit anderen Worten: Was Kaiphas und der Hohe Rat, von bo-
sen Motiven angetrieben, planten, wendete Gott zum Guten (vgl.
1. Mose 50,20). Sie wollten Jesus toten, um das Volk vor der un-
mittelbaren Bedrohung gewaltsamer Zerstérung durch die romische
Besatzungsmacht zu retten. Gott dagegen war bereit, seinen Sohn
zu opfern, um das Volk — ja, Menschen aus jedem Volk — vor der
ewigen Verdammnis aufgrund ihrer Siinde zu retten. Der Apostel Jo-
hannes gebrauchte fast dieselbe Ausdrucksweise in einem spéteren
Brief: »Er ist die Stthnung fiir unsere Siinden, nicht allein aber fiir
die unseren, sondern auch fiir die ganze Welt« (1. Johannes 2.2).

Und damit fielen die bosen Pléne dieser Verschworer genau mit
dem ewigen Ratschluss Gottes zusammen.

Auch der Zeitpunkt stimmte exakt mit dem Plan Gottes iiber-
ein. Es war die Zeit des Passah, wenn die Opferlammer geschlachtet
wurden. Und Christus sollte »das Lamm Gottes (sein), das die Siin-
de der Welt wegnimmt« (Johannes 1,29). Er verkorperte die gottli-
che Erflillung dessen, was das Passah stets vorgeschattet hatte. »Er
wurde misshandelt, aber er beugte sich und tat seinen Mund nicht
auf wie das Lamm, das zur Schlachtung gefiihrt wird, und wie ein
Schaf, das stumm ist vor seinen Scherern; und er tat seinen Mund
nicht auf« (Jesaja 53,7; vgl. Apostelgeschichte 8,32).

Beachten Sie, dass das Komplott der Ratsmitglieder darauf ab-
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zielte, »Jesus mit List zu greifen und zu toten. Sie sagten aber: >Nicht
an dem Fest, damit nicht ein Aufruhr unter dem Volk entstehe««
(Matthdus 26,4-5). Sie hofften zweifellos, ihn mit so wenig Trara
wie moglich tdten zu konnen. Daher beschlossen sie, so lange zu
warten, bis die Passahzeit voriiber war und sich in Jerusalem nicht
mehr solche Menschenmassen dréngten. Bei ihrer Sorge, es nicht
zum Fest geschehen zu lassen, ging es nicht darum, die Heiligkeit
des Festes zu bewahren. (Immerhin wurden Verbrecher oft wihrend
der Feste hingerichtet, eben weil die Exekutionen dann vor mehr
Zuschauern stattfanden.) Sie wollten dies aber unter Ausschluss der
Offentlichkeit stattfinden lassen und dabei vor allem vermeiden, ei-
nen offentlichen Aufruhr zu provozieren.

Dies ldsst erneut die Souverinitédt Gottes iiber alle menschlichen
Pléne erkennen. Sie wollten einen 6ffentlichen Skandal am Festtag
vermeiden, wihrend Gott beabsichtigte, Christus zum Passah so
sterben zu lassen, dass es moglichst viele miterleben konnten. » Vie-
le Gedanken sind im Herzen eines Mannes; aber der Ratschluss des
HERRN, er kommt zustande« (Spriiche 19,21). »Wer ist es, der da
sprach, und es geschah, — und der Herr hat es nicht geboten?« (Kla-
gelieder 3,37).

Jerusalem war mit Pilgern aus allen Gegenden des Reiches iiber-
fullt. Sie waren gekommen, um das Passah zu feiern. Der Historiker
Josephus schitzte, dass mehr als eine Viertel Million Opferlammer
wihrend einer normalen Passahfestzeit in Jerusalem geschlachtet
wurden. Da durchschnittlich zehn Menschen von einem Lamm allen,
deutet dies darauf hin, dass die Zahl jiidischer Bewohner in Jerusa-
lem wihrend des Passah auf 2,5 bis 3 Millionen ansteigen konnte.
Selbst der romische Statthalter Pontius Pilatus (dessen Hauptsitz in
der Kiistenstadt Cdsarea war) kam wéhrend des Passah nach Jerusa-
lem. Aus Sicht der Verschworer war es die schlechteste Zeit, Jesus
gefangen zu nehmen, wenn sie es doch still und heimlich tun woll-
ten. Sie hatten gesehen, wie ihm die »Hosianna«-Rufe der Menge
entgegenschallten, wobei sie wussten, dass sie einen Aufstand ris-
kierten.
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Doch das Passah war seine Zeit — die Zeit, die Gott erwihlt hatte.
Genau zu dieser Zeit war es am angemessensten, dass das Lamm
Gottes fiir die Stinden der Welt starb. Und als die Verschworung
schlieBlich in die Tat umgesetzt wurde, geschah dies nach Gottes
Zeitplan und nicht nach Kaiphas’ Vorstellungen. Zuvor hatte Gott
immer dann, wenn die Verschworer versucht hatten, Jesus vor seiner
Zeit zu toten, ihre Plidne vereitelt. Jetzt, da sie einen gelegeneren
Zeitpunkt abwarten wollten, konnten sie die Umsetzung des voll-
kommenen Zeitplans Gottes nicht hinauszogern.

Christus wird zu seinem Begrabnis gesalbt

Matthéus fugt einen kurzen, bewegenden Bericht ein, der noch mehr
erkennen ldsst, wie Gott souverdn {iber den Ereignissen stand, die
zur Kreuzigung fuhrten. Er steht im krassen Gegensatz zu der Ver-
schworung, die im Palast des Hohenpriesters ausgeheckt wurde.
Dort schmiedeten Menschen, die Jesus hassten, Mordpldne gegen
ihn. Hier bereitet eine Frau, die Jesus liebte, ihn fuir sein Begrdbnis
vor.

Als aber Jesus in Betanien war, im Hause Simons, des Aussiit-
zigen, kam eine Frau zu ihm, die ein Alabasterflischchen mit
sehr kostbarem Salbdl hatte, und goss es aus auf sein Haupt,
als er zu Tisch lag. Als aber die Jiinger es sahen, wurden sie
unwillig und sprachen: » Wozu diese Verschwendung? Denn
dies hitte teuer verkauft und der Erlos den Armen gegeben
werden konnen.« Als aber Jesus es erkannte, sprach er zu ih-
nen: » Was macht ihr der Frau Miihe? Sie hat doch ein gutes
Werk an mir getan; denn die Armen habt ihr allezeit bei euch,
mich aber habt ihr nicht allezeit. Denn als sie dieses Salbol
iber meinen Leib goss, tat sie es zu meinem Begrébnis. Wahr-
lich, ich sage euch: Wo dieses Evangelium gepredigt werden
wird in der ganzen Welt, wird auch von dem geredet werden,
was sie getan hat, zu ihrem Gedédchtnis« (Matthdus 26,6-13).
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Matthéus fligt den Bericht an dieser Stelle in seine Darstellung ein,
weil er flir sein Thema relevant ist. Chronologisch gesehen gehort er
jedoch zu den Ereignissen des vorangegangenen Sabbats (Johannes
12,1-3), als Jesus sich in Betanien und Betfage (am 6stlichen Stadt-
rand von Jerusalem) befand und sich auf seinen triumphalen Einzug
in die Stadt am folgenden Tag vorbereitete. An diesem Sabbatabend
waren Christus und seine Jiinger zu einem Essen im Haus von Si-
mon, dem Aussitzigen, eingeladen. Obwohl wir auBler den hier be-
richteten Sachverhalten nichts iiber Simon wissen, liegt es auf der
Hand, dass er einer war, den Christus vom Aussatz geheilt hatte.
Niemand, der tatsédchlich aussitzig war, konnte solch ein Festmahl
geben. Mit diesem Abendessen wollte Simon wahrscheinlich dem
Herrn gegeniiber seine Dankbarkeit fiir die ihm erwiesene Wohltat
zum Ausdruck bringen.

Der Apostel Johannes beschreibt dasselbe Ereignis und teilt uns
mit, dass Maria, Marta und Lazarus zugegen waren, wobei Marta
das Essen auftrug und Lazarus mit zu Tisch lag (Johannes 12,1-2).
Die drei waren zweifellos Simons Freunde, moglicherweise unmit-
telbare Nachbarn, weil Betanien auch ihr Heimatort war.

Es war Maria, die Christus mit dem Nardendl salbte (V. 3). Jo-
hannes sagt, dass sie nicht nur sein Haupt, sondern auch seine Fiille
salbte und diese mit ihren Haaren trocknete. Sie ahmte wahrschein-
lich bewusst die Prostituierte nach, der Jesus vergeben hatte und die
in Lukas 7,36-39 beschrieben wird.

Diese hatte die trinenbenetzten Fiile Jesu mit ihren Haaren ge-
trocknet und sie mit wohlriechendem Ol gesalbt. Diese Salbung
fand zu einem fritheren Zeitpunkt des Dienstes Christi in Galilda im
Haus eines Pharisders statt. Maria, eine treue Nachfolgerin Christi,
wusste zweifellos von dieser Begebenheit. Weil sie von diesem Akt
unverfilschter Anbetung, der in dieser Geste der Frau seinen Aus-
druck fand, bewegt war, tat sie das Gleiche mit dem kostspieligsten
wohlriechenden Salbdl, das sie kaufen konnte.

Sowohl Johannes 12,5 als auch Markus 14,5 erwihnen, dass das
Salbol dreihundert Denare wert war — etwa ein Jahreslohn fiir einen



TATORT GOLGATHA 30

normalen Arbeiter. Man konnte es in einem — ebenfalls sehr teuren
— Alabasterflischchen kaufen, wobei Markus berichtet, dass Maria
das Fldschchen zerbrach (V. 3). Damit zeigte sie noch deutlicher,
wie grof} ihre opferbereite Liebe war.

Die Junger waren unwillig. Marias GroBziigigkeit schien ihnen
tibertrieben zu sein. Nach ihrer Argumentation hétte das Salbol ja
immerhin verkauft und der Erlos den Armen gegeben werden kon-
nen. Im Bericht des Johannes wird uns mitgeteilt, dass Judas der
Rédelsfiihrer der Jiinger war, als sie diese Meinung vorbrachten.
Obwohl er scheinbar um die Armen besorgt war, waren seine Moti-
ve weniger edel, als es den Anschein erweckte: »Er sagte dies aber
nicht, weil er flir die Armen besorgt war, sondern weil er ein Dieb
war und die Kasse hatte und beiseite schaffte, was eingelegt wurde«
(Johannes 12,6).

Die Feststellung, dass Judas Kassenverwalter des Jingerkreises
war, ist bedeutsam. Dies ldsst erkennen, wie sehr man ithm vertraute
(vgl. Psalm 41,10). Und die Tatsache, dass die anderen in diesem
Fall seinem Beispiel folgten, zeigt, dass er nicht nur ihr Vertrauen,
sondern in auBerordentlich hohem Male auch ihre Achtung erwor-
ben hatte. Offensichtlich hatte keiner der anderen Jiinger je geahnt,
dass er zum Verréter werden sollte. Selbst als Jesus weissagte, dass
einer von den Zwdlfen ihn verraten wiirde, zeigte ndmlich keiner
mit dem Finger auf Judas. Sie alle schienen eher sich selbst als Ver-
rdterkandidaten zu sehen, statt Judas den Verrat zuzutrauen (Markus
14,19).

Es ist typisch fiir die Gesinnung des Judas, dass er sein Missfal-
len iiber Marias Tat nicht laut vor Jesus zum Ausdruck brachte. Nach
dem Bericht des Markus erorterten die Jiinger die Angelegenheit zu-
nichst im kleinen Kreis unter sich, bevor sie Maria anfuhren und mit
scharfen Worten zurechtwiesen (Markus 14,4-5).

Obwohl sie offensichtlich versucht hatten, ihr Missfallen vor
Jesus zu verbergen, wusste dieser Bescheid. Und er wies sie dafuir
zurecht, dass sie sich tiber sie aufgeregt hatten: »Lasst sie!« (Markus
14,6; vgl. Johannes 12,7).
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Hier ging es um Gott in Menschengestalt, der eines solchen Ak-
tes der Anbetung wiirdig ist. Er stand im Begriff, fur die Stinden
anderer zu sterben. Wenn dies nicht so gewesen wire, hitten die
restlichen Worte seiner Erwiderung jegliches Mitgeftihl und jegliche
Néchstenliebe vermissen lassen: »Denn die Armen habt ihr allezeit
bei euch, mich aber habt ihr nicht allezeit« (Matthdus 26,11). Dies
waren ungewohnlich klingende Worte aus dem Munde des Heilands,
der immerhin dem reichen Jiingling geboten hatte, all seinen Besitz
zu verkaufen und das Geld den Armen zu geben (Matthdus 19,21).

Doch hier gab Jesus lediglich eine im mosaischen Gesetz ent-
haltene Wahrheit wieder: »Denn der Arme wird nicht aus dem Land
verschwinden. Darum befehle ich dir: »Deinem Bruder, deinem
Elenden und deinem Armen in deinem Land sollst du deine Hand
weit 6ffnen<« (5. Mose 15,11). Wir sind stdndig zur GroBziigigkeit
gegeniiber den Armen verpflichtet, wobei Jesus deren Bedeutung
nicht einschrénkte, sondern unterstrich. In diesem Augenblick ging
es jedoch um ein dringlicheres Anliegen als um irdische Armut.
Christus stand vor seinem Tod. Sein irdischer Dienst neigte sich dem
Ende zu. Er hatten ihnen dies bereits gesagt. Bald wiirden sie ihn
nicht mehr bei sich haben.

Maria hatte stets zu den aufmerksameren Menschen gezihlt,
wenn sie zuhorte, wie Christus lehrte (Lukas 10,39). Sie hat viel-
leicht mehr als die anderen verstanden. Offensichtlich spiirte sie,
dass Christus sich an einem bedeutenden Wendepunkt seines irdi-
schen Dienstes befand. Ob dies bedeutete, dass sie umfassend ver-
stand, wie nah er dem Tod war, ist nicht vollig klar. Es ist eher un-
wahrscheinlich, dass Maria mit vollem Bewusstsein erfasste, dass
Christi Tod so nahe bevorstand. Sie wollte ihre Geste wahrschein-
lich einfach als Akt tiefer Anbetung verstanden wissen.

In diesem Akt fand sich jedoch eine sinnbildliche Bedeutung, die
von Gott selbst in souverdner Weise hineingelegt wurde. Jesus sag-
te: »Denn als sie dieses Salbol tiber meinen Leib goss, tat sie es zu
meinem Begribnis« (Matthdus 26,12). Und damit sehen wir erneut,
wie die souverdine Hand Gottes jedes der ablaufenden Ereignisse
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fiir seine Zwecke arrangierte. Was Maria aufgrund ihrer Liebe und
Anbetungshaltung gegentiber Christus tat, hatte eine tiefere Bedeu-
tung: Es war eine von Gott bestimmte, symbolische Tat, die Christus
auf seinen Tod und sein Begribnis vorbereitete. Es war in gewisser
Hinsicht ein Zeichen der Liebe des Vaters gegeniiber dem Sohn, das
darauf hindeutete, dass seine Zeit jetzt gekommen war.

Der Verrater und sein Geschaft

Es kann durchaus sein, dass Judas in seinem Inneren enttduscht war
wie nie zuvor, als er von Christus bei dieser Gelegenheit zurecht-
gewiesen wurde. Er hatte vielleicht die messianische Legitimation
Jesu in Frage gestellt. Immerhin erwartete er — wie fast jeder seiner
Landsleute — einen Messias, der Israel von der Unterdriickung durch
Rom befreien und seinen Thron aufrichten wiirde. Judas (sowie
die anderen Jiinger) hatten zweifellos gehofft, an der Herrlichkeit
und Macht dieses Reiches Anteil zu haben (vgl. Matthédus 20,20-
21). Doch als Jesus immer mehr von seiner Verwerfung und sei-
nem bevorstehenden Tod sprach, erlosch Judas’ Begeisterung, ihm
nachzufolgen. Er hatte drei Jahre lang ausgehalten in der Hoffnung,
dass Jesus den Thron Davids einnehmen und ihm eine hohe Stellung
ibertragen wiirde. Seine Motive scheinen die ganze Zeit {iber Hab-
gier und ein egoistischer Machthunger gewesen zu sein.

Dazu kommt die Tatsache, dass er Betrdge aus der Kasse der Jiin-
ger, flir die er verantwortlich war, entwendete. Er beobachtete verér-
gert, wie solche kostbaren Geschenke — ein Pfund reiner Narde und
ein Alabasterfldschchen — von einer Jiingerin dahingegeben wurden,
die weiter nichts wollte, als Christus anzubeten. Wire es eine finan-
zielle Gabe gewesen, hitte sich ihm die Chance zur Unterschlagung
geboten. Weil diese nun dahin war, mag er sofort beschlossen haben,
den Verlust wieder gutzumachen, indem er Jesus fiir Geld verriet.
Und somit hat er vielleicht gerade in diesem Augenblick seine end-
giiltige Entscheidung getroffen, zum Verrdter zu werden, indem er
Jesus an seine Feinde auslieferte.
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Lukas berichtet, dass ungefdhr zu diesem Zeitpunkt Satan selbst
in Judas fuhr (Lukas 22,3). Der Teufel bediente sich seiner Hab-
gier und nutzte die Tatsache aus, dass sein Herz nicht erneuert war,
sondern Jesus bis jetzt vollig verdchtlich zuriickgewiesen hatte. Er
nahm von Judas buchstidblich Besitz, um den bevorstehenden Akt
des Verrats auszufuihren. Was Judas betrifft, so begab er sich wil-
lentlich unter die Herrschaft der Michte der Finsternis, als er sich
in diesem letzten Akt der Verwerfung von Christus abwandte. Da-
mit wurde er zu einem Werkzeug Satans. Matthdus sagt uns: »Dann
ging einer von den Zwdlfen, Judas Iskariot mit Namen, zu den Ho-
henpriestern und sprach: »Was wollt ihr mir geben, und ich werde
ihn euch iiberliefern?« Sie aber setzten ihm dreifig Silberlinge fest.
Und von da an suchte er Gelegenheit, ihn zu tiberliefern« (Matthéus
26,14-16).

Vielleicht ist Judas genau in jener Stunde in das Haus des Kaiphas
gegangen, als die Mitglieder des Hohen Rats zusammenkamen, um
ihre Verschworung gegen Jesus auszuhecken. Jedenfalls lieBen sich
Judas’ Verratsabsichten perfekt mit ihrem Anschlag verbinden. Dar-
aufhin wogen sie sofort den Verréterlohn ab und bezahlten ihn aus.

Es war der Preis fiir einen Sklaven —dreiBig Silberlinge, wobei die-
se wahrscheinlich mit dreiig Schekel Silber identisch waren (2. Mose
21,32). DreiBig Schekel entsprachen etwa 120 Denaren — vom Wert
her also weniger als das Nardenol Marias. Judas ist moglicherweise
sogar der Selbsttduschung erlegen, dass eine Art ausgleichende Ge-
rechtigkeit in diesem Tun liege und dies eine Antwort auf Marias Tat
sei, die seiner Uberzeugung nach maBlos iibertrieben war.

Die Mitglieder des Hohen Rats freuten sich zweifellos besonders
iber die Tatsache, dass sie bei ihrer Verschworung von einem An-
gehorigen des engeren Jiingerkreises Jesu Unterstiitzung erhielten.
Vielleicht haben sie sich dabei auch eingebildet, dass dies irgendwie
ihre bosen Pline rechtfertige.

Und von diesem Zeitpunkt an suchte Judas nach einer Gelegen-
heit, Jesus zu verraten. Nachdem er bereits das Geld fiir die Tat ange-
nommen hatte, stand er unwiderruflich in der Pflicht. Nun musste er
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lediglich einen Anlass abpassen, bei dem Jesus ganz oder fast ganz
allein war, um den Plénen des Hohen Rats zu entsprechen, Jesus still
und heimlich gefangen zu nehmen. Und er beschloss letztendlich,
dass sich die beste Gelegenheit in Gethsemane bieten wiirde, wo
sich Jesus oft mit seinen engsten Freunden zum Gebet authielt.

Aus der irdischen Perspektive betrachtet, hatte es den Anschein,
als wiirden die Intrigen der Feinde Jesu von Anfang an vollkommen
zusammenpassen. Die Mitglieder des Hohen Rats waren zweifels-
ohne auBler sich vor Freude, einen zusitzlichen Verschworer aus
dem engeren Jiingerkreis Jesu zu haben. Judas war unzweifelhaft er-
freut dartiber, so schnell aus seinem Verratsangebot Nutzen gezogen
zu haben. Vom Standpunkt der Feinde Jesu aus gesehen passte alles
genau zusammen.

Zu diesem Zeitpunkt erkannte niemand, was Jesus sah: Im Grun-
de wurde ein hoherer Plan verwirklicht. Es war der ewige Plan eines
souverdnen Gottes — ein Plan, der schon vor Grundlegung der Welt
festgelegt war. Und vom ersten Augenblick der Verschworung an
wurde die Tatsache, dass Gott souverin alles unter Kontrolle hatte,
durch all die Prophetien verdeutlicht, die in Erfiillung gingen, als
das dramatische Geschehen in volliger Ubereinstimmung mit Got-
tes ewigen Ratschliissen ablief. Somit besteht die erste und grundle-
gendste Lektion, die wir dem Mord an Jesus entnehmen kénnen, in
der Wahrheit, dass Gott absolut souverin iiber allem bleibt. Er bleibt
es auch dann, wenn es scheint, als ob die schlimmsten Komplotte
stindiger Menschen ihr unheimliches Ziel erreichen.



Kapitel 2

Der Lehrer sagt: »Meine Zeit ist nahe ... (ich) halte ... das
Passah mit meinen Jlingern.«

Matthaus 26,18

Das Letzte Mahl

Das Passah war das erste Fest des judischen Kalenders. Es wurde
alljahrlich »im ersten Monat, am Vierzehnten des Monats, zwischen
den zwei Abenden« gefeiert (3. Mose 23,5). Bei dieser Gelegenheit
gedachte jede Familie der Befreiung des Volkes aus Agypten, indem
sie ein fehlerloses Lamm opferte. Das Fest war dariiber hinaus das
dlteste aller jiidischen Festzeiten, wobei das erste Passah an dem
Abend gefeiert wurde, als Israel aus Agypten befreit wurde.

Dem Passah folgte unmittelbar das Fest der ungeséduerten Brote
(3. Mose 23,6). Dies war ein einwochiges Fest, so dass die gesamte
Festzeit acht Tage umfasste. Die beiden Feste waren so eng mitein-
ander verbunden, dass der achttédgige Zeitraum manchmal als »Pas-
sah« und manchmal als »Fest der ungesduerten Brote« bezeichnet
wurde. (Das Neue Testament benutzt diese Begriffe gelegentlich
austauschbar und ldsst damit den gleichen allgemeinen Sprachge-
brauch erkennen.) Doch rein sachlich gesehen bezieht sich das »Pas-
sah« auf den Vierzehnten des Nisan (des ersten Monats im jiidischen
Kalender), wihrend es beim »Fest der ungesduerten Brote« um die
verbleibenden sieben Tage der Festzeit geht, die am 21. Nisan ende-
te.

Vier Tage vor dem Passah, am 10. Nisan, sollte jede Familie in
Israel ein fehlerloses Opferlamm auswihlen und dieses Lamm bis
zum Passah von der iibrigen Herde aussondern. Dann sollte das
Lamm geschlachtet werden (2. Mose 12,3-6). Wihrend jener letz-
ten Woche vor seiner Kreuzigung hatten wohl auch Jesus und seine
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Jiinger dies getan, indem sie am Montag dieser Woche ein Lamm
auswihlen liefen.

Erinnern wir uns: Geschichtliche Zeugnisse aus der Zeit Jesu
deuten darauf hin, dass immerhin eine Viertel Million Limmer wih-
rend einer normalen Passahfestzeit geschlachtet wurden. Um diese
Aufgabe auszufiihren, waren Hunderte von Priestern notwendig. Da
alle Limmer wihrend einer zweistiindigen Zeit unmittelbar vor der
Dammerung des 14. Nisan getdtet wurden (2. Mose 12,6), hatte man
etwa 600 Priester gebraucht, wobei jeder durchschnittlich vier Lam-
mer pro Minute schlachten musste, um die Aufgabe an einem Abend
bewiltigen zu konnen. Nach der Uberlieferung durften nur maximal
zwei Minner ein Lamm zur Schlachtung in den Tempel bringen.
Nachdem das Lamm jeweils geschlachtet worden war, musste es
sofort nach Hause gebracht und gebraten werden. Trotzdem herrsch-
te auf dem Tempelberg ein Gedrange ohnegleichen, wenn man be-
denkt, dass sich wihrend der Schlachtung der Lammer immerhin
eine halbe Million Menschen in einem Zeitraum von zwei Stunden
iber das Tempelgeldnde bewegten.

Die Juden zur Zeit Jesu hatten jedoch zwei unterschiedliche Me-
thoden der Kalenderberechnung — eine Tatsache, die dazu beitrug,
das Problem zu entschirfen. Die Pharisder sowie die Juden aus Ga-
lilda und den Nordbezirken Israels zdhlten ihre Tage von Sonnenauf-
gang bis Sonnenaufgang. Die Sadduzder sowie die Einwohner von
Jerusalem und der umliegenden Gebiete zéhlten die Tage jedoch von
Sonnenuntergang bis Sonnenuntergang. Dies bedeutete, dass der 14.
Nisan fiir einen Galilder auf den Donnerstag fiel, wihrend er fiir die
Bewohner Jerusalems auf den Freitag fiel. Und somit konnte das
Schlachten der Limmer an zwei aufeinander folgenden Tagen in ei-
nem jeweils zweistiindigen Zeitraum stattfinden, wodurch die Arbeit
der Priester etwas erleichtert wurde. Etwa die Hilfte der Lammer
konnte am Donnerstag geschlachtet werden, wihrend die andere
Hilfte am Freitag getotet wurde.

(Durch diese komplizierten Details hinsichtlich der Kalenderfra-
ge ldsst sich erkldren, warum Jesus und seine Jiinger — die auler
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Judas ausnahmslos Galilder waren — das Passahmahl am Donners-
tagabend im Obersaal aBBen, obwohl Johannes 18,28 bemerkt, dass
die judischen Fiihrer —die alle in Jerusalem wohnten —am folgenden
Tag noch nicht das Passah gefeiert hatten, als Jesus zu seinem Ver-
hor ins Préatorium gebracht wurde. Ebenso lédsst sich dadurch erkla-
ren, warum nach Johannes 19,14 Jesu Prozess und Kreuzigung am
Riisttag des Passah stattfinden konnten.)

Doch auch so war die Menge des Blutes, das bei all jenen Op-
fern anfiel, ungeheuer groB3. Das Blut lie man vom steilen Osthang
des Tempelbergs in das Kidrontal flieBen. Aufgrund dessen war der
gleichnamige Bach mehrere Tage lang blutrot geférbt. Dies erinner-
te anschaulich an den furchtbaren Preis fiir die Siinde.

Natiirlich konnten all das Blut und all diese Tiere im Grunde kei-
ne Sithnung fiir Stinde erwirken: »Denn unméglich kann Blut von
Stieren und Bocken Siinden hinwegnehmen« (Hebrder 10,4). Die
Lammer versinnbildlichten lediglich ein vollkommeneres Opfer, das
Gott selbst bereitstellen wiirde, um Siinden wegzunehmen. Deshalb
sah Johannes der Taufer tiber diese Tieropfer hinaus und verwies
auf das wahre »Lamm Gottes, das die Stinde der Welt wegnimmt«
(Johannes 1,29). Es sollte nicht mehr lange dauern, bis die volle
Bedeutung dieser Prophetie enthiillt wurde.

Das Letzte Mahl wird vorbereitet

Am Morgen dieses Donnerstags begannen die Jiinger mit ihren Vor-
bereitungen fiir die Passahfeier. »Am ersten Tag des Festes der un-
gesduerten Brote [hier gebrauchte Matthidus den allgemein verbrei-
teten umgangssprachlichen Ausdruck, der die beiden groBen Feste
miteinander verband] aber traten die Jiinger zu Jesus und sprachen:
»Wo willst du, dass wir dir das Passahmahl zu essen bereiten?««
(Matthdus 26,17).

Aus dem Bericht des Matthius ldsst sich entnehmen, dass Jesus
viele der Einzelheiten bereits im Voraus geklért hatte. Da so viele
Israeliten jéhrlich zum Fest nach Jerusalem kamen, war es {iblich,
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dass die Stadtbewohner im eigenen Besitz befindliche Réaumlich-
keiten vermieteten. Somit konnten Besucher einen separaten Raum
nutzen, um das Passahmahl mit Freunden und Familienangehorigen
zusammen zu essen. Jesus hatte offensichtlich Vorbereitungen fiir
die Nutzung eines solchen Raumes getroffen, wo er und die Jiinger
feiern konnten. Es war ein Obersaal, der wahrscheinlich von einem
Mann zur Verfligung gestellt wurde — einem Mann, den Jesus kann-
te und der seinerseits an Jesus glaubte, aber vielleicht den Jiingern
unbekannt war. In keinem der Berichte in den Evangelien wird er
namentlich genannt. Jesus hatte diese Vorbereitungen jedenfalls im
Verborgenen getroffen, um zu verhindern, dass im Voraus bekannt
wiirde, wo er an diesem Abend mit seinen Jiingern sein wollte.
(Wenn Judas im Vorhinein den Ort des Letzten Mahls gekannt hétte,
wire es fiir ihn ein Leichtes gewesen, den Mitgliedern des Hohen
Rats mitzuteilen, wo sie Jesus finden konnten. Im Plan Gottes war es
jedoch erforderlich, dass Jesus mit seinen Jiingern das Letzte Mahl
feierte, bevor er verraten wurde.)

Es mussten viele Vorbereitungen getroffen werden. Man musste
nicht nur das Lamm im Tempel schlachten lassen und es dann zu-
riickbringen, um es zu braten. Auch andere Bestandteile des Mahls
mussten vorbereitet werden. An erster Stelle unter den dazugeho-
rigen Bestandteilen einer Passahfeier standen ungesduertes Brot,
Wein und eine Schiissel mit bitteren Krautern. Die Verantwortung
fuir die Zubereitung dieser Bestandteile verteilte sich vermutlich auf
mehrere Jinger. Aulerdem ging es darum, den Raum und den Tisch
herzurichten. Darum kiimmerte sich bereits ein Diener desjenigen
Mannes, dem der Obersaal gehorte.

Daher sagte Jesus zu ihnen: »Geht in die Stadt zu dem und dem
und sprecht zu ihm: »Der Lehrer sagt: Meine Zeit ist nahe; bei dir
halte ich das Passah mit meinen Jiingern«« (Matthdus 26,18). Nach
Markus 14,13 und Lukas 22,10 sagte Jesus ihnen, dass der gesuchte
Mann »einen Krug Wasser triagt«. Weil das Wassertragen normaler-
weise Aufgabe der Frauen war, wiirden sie den Mann leicht identifi-
zieren konnen. Jesus, der alles weif3 (Johannes 16,30), wusste genau,
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wo der Mann sein wiirde, wenn sie ihm begegneten. Dies beinhaltet
noch einen weiteren Beweis dafiir, dass er all diese Ereignisse sou-
verdn unter Kontrolle hatte.

Aus Lukas 22,8 erfahren wir, dass es Petrus und Johannes waren,
die speziell beauftragt wurden, den betreffenden Mann ausfindig zu
machen und bei der Vorbereitung des Obersaals zu helfen. Markus
sagt, dass sie den Mann ausfindig machen, ihm nach Hause folgen
und dann dem Hausbesitzer das wiederholen sollten, was Jesus ih-
nen gesagt hatte. Dann wiirden sie »einen groBen Obersaal ... mit
Polstern ausgelegt und fertig« vorfinden (Markus 14,15). Sie »taten,
wie Jesus ihnen befohlen hatte, und bereiteten das Passah« (Mattha-
us 26,19).

Es liegt eine tiefe Bedeutung in Jesu Aussage (»Meine Zeit ist
nahe ... (ich) halte ... das Passah«; V. 18). Schon frither hatten Pe-
trus und Johannes ihn sagen horen: »Meine Zeit ist noch nicht da«
(Johannes 7,6). Bei anderen vorangegangenen Gelegenheiten hatte
er dhnliche Aussagen gemacht. Seine Zeit stand jetzt unmittelbar be-
vor —der Augenblick, flir den er in die Welt gekommen war. Deshalb
teilte er Petrus und Johannes diese Tatsache einfach mit. Er wusste,
dass ihm noch ein Abend blieb, den er mit seinen Jiingern verbringen
wiirde, und zwar bei der Feier des Passah. In dem mit »ich will ...
das Passah feiern« (Luther’ 84) iibersetzten griechischen Ausdruck
wird eine im Présens stehende Wendung gebraucht, um ein kiinftiges
Ereignis auszudriicken (wortlich »[ich] halte ... das Passah« — wie
in Revidierter Elberfelder). Somit unterstrich er die Tatsache, dass
dieser Plan Gottes in keiner Weise durchkreuzt werden konnte.

Es war von entscheidender Bedeutung, dass Christus dieses letz-
te Passah feierte. Im weiteren Verlauf des Abends wiirde er seinen
Jungern sagen: »Mit Sehnsucht habe ich mich gesehnt, dieses Pas-
sahmahl mit euch zu essen, ehe ich leide. Denn ich sage euch, dass
ich es gewiss nicht mehr essen werde, bis es erfiillt sein wird im
Reich Gottes« (Lukas 22,15-16). Die Ereignisse dieses Abends wiir-
den in den Hohepunkt all dessen einmiinden, was samtliche bishe-
rigen Passahfeiern vorgeschattet hatten: Die Opferung des wahren
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Lammes Gottes stand unmittelbar davor. Daher wiirde dieses letzte
Passah bedeutungsschwer sein — in viel groerem MalRe als jede an-
dere Passahfeier, die in den frommsten judischen Familien je statt-
gefunden hat.

Die Feier des Mahls

Hinsichtlich der restlichen Ereignisse dieses Tages — bis hin zum
Passahmahl selbst — schweigen die Berichte der Evangelien vollig.
Moglicherweise hat Jesus den Tag im Gebet verbracht, indem er mit
seinem Vater allein war, wihrend die Jiinger das Passah vorbereite-
ten. Welche Aktivitdten auch immer den Tag flillten: Zur festgesetz-
ten Zeit trafen sich Jesus und seine Jiinger, um den Obersaal aufzu-
suchen, wo alles vollstdndig vorbereitet war. Der Apostel Johannes
widmet der ausfiihrlichen Wiedergabe der in dieser Nacht gehalte-
nen Rede Jesu mehrere Kapitel (Johannes 13-17). (Eine umfassende
Auslegung der Obersaalrede wiirde den Rahmen des vorliegenden
Werkes sprengen. Ich habe mich damit jedoch in einem anderen
Buch befasst.)'

Matthdus geht dann unmittelbar zum Geschehen im Obersaal
und zur Feier des Passahmahls iiber: »Als es ... Abend geworden
war, legte er sich mit den Zwolfen zu Tisch« (Matthdus 26,20). Es
wird Donnerstagabend nach 18 Uhr gewesen sein, als sie sich zum
Mabhl einfanden. Das griechische, mit »zu Tisch legen« tibersetzte
Verb heiBt anakeimai, das auch »sich zuriicklehnen« bedeutet. Es
war allgemein iiblich, ein derartiges Mahl auf einem niedrigen Tisch
aufzutragen. Dabei lehnten sich die Géste zuriick, um es einnehmen
zu konnen. Aus dem Bericht des Johannes erfahren wir, dass Chris-
tus und die Jiinger im Liegen aBen, weil es in Johannes 21,20 heif3t,
dass Johannes sich an Jesu Brust gelehnt hatte.

Dies stand im krassen Gegensatz zum ersten Passah, das in Eile
und stehend gegessen wurde — die Kleider reisefertig gegiirtet, die

! John MacArthur, The Legacy of Jesus (Chicago: Moody, 1986).



